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Om prosjektet

Agenda UNG er et tidsavgrenset prosjekt som ble gjennomfert i perioden 1.
august 2025-31. januar 2026, med mdl & kartlegge og styrke
ungdomsmedvirkningen i Finnmark.

Prosjektet var et samarbeid mellom Vest-Finnmark Radet, @st-Finnmarkrddet og
Avjovarri IPR, og ble i all hovedsak finansiert av Finnmark fylkeskornmune.
Prosjektledelsen ble ivaretatt av Vest-Finnmark Rédet.

Agenda UNG bygger videre pd erfaringene fra et tidligere kartleggingsarbeid
gjennomfart i Vest-Finnmark i perioden 2024-2025, som omfattet Vest-Finnmark
Radets syv medlemskommuner. Kartleggingen ble gjennomfert i forbindelse
med ansettelse av trainee i Vest-Finnmark Radet, og ga verdifull innsikt i
hvordan ungdomsrdd fungerer i praksis, hvilke utfordringer kommunene stdr
overfor, og hva som skal til for at ungdomsmedvirkning har reell medvirkning pé&
kommunale beslutninger. Disse erfaringene har veert et viktig grunnlag for
videreutvikling av metodikk, dialogformer og verktay i giennomferingen av
Agenda UNG.

Gjennom Agenda UNG ble arbeidet utvidet til & omfatte de resterende 1
kommunene i Finnmark. Kartleggingen er nd gjennomfert i ulik grad i alle fylkets
18 kommuner, der alle har fétt tilbud om bistand og oppfalging knyttet til
ungdomsrdéd og ungdomsmedvirkning.

Et samarbeid mellom

" . B Finnmark fylkeskommune
4;' VEST-FINNMARK RADET G%ST-HNN MARKRADET AVJOVé rri IPR ' Finnmarkku fylkkagielda

Finmarkun fylkinkomuuni
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Sammendrag

Agenda UNG er et regionalt utviklingsprosjekt som har funnet sted i et samarbeid
mellom Finnmark fylkeskommmune og de tre regionrddene i Finnmark, i perioden 1.
august 2025 -31. januar 2026. Prosjektet har hatt som mal & styrke
ungdomsmedvirkningen i Finnmark, giennom kartlegging og veiledning i de 11
kommunene som er medlemskommuner i @st-Finnmarkrddet og Avjovarri IPR.

| prosjektet er det gjiennomfert en kartlegging av status for ungdomsrédene. Av 11
kommuner har 9 svart pd kartleggingsundersgkelsen, i tillegg til at det er
gjennomfert dialogmeater med ungdomsrdd og ungdomskoordinatorer i flere av
kommunene.

Kommunale ungdomsrdd er et lovpdlagt organ, men i praksis varierer bade
funksjon, kapasitet og pdvirkningskraft betydelig mellom kommuner. Det er store
variasjoner mellom kommunene ndr det gjelder moatefrekvens, sakstilfang,
budsijett, tilgang til koordinator og om rddsmedlemmene har mottatt nedvendig
opplcering. Kartleggingen viser at flertallet av kommunene som har besvart
henvendelsen formelt har etablert ungdomsrdd. Samtidig indikerer funnene at
graden av reell medvirkning varierer. A ha et ungdomsrdd formelt p& plass
innebcerer ikke ngdvendigvis at rddet fungerer som et aktivt og reelt
medvirkningsorgan i praksis.

Samlet sett tegner dette et bilde av et system som er ulikt utviklet og i noen
tilfeller sarbart. Rapporten gir et kunnskapsbasert grunnlag for videre arbeid
med & styrke ungdomsmedvirkningen i Finnmark, og kan danne utgangspunkt
for en eventuell neste fase




Lovgrunnlaget for ungdomsmedvirkning

Barns rett til medvirkning er forankret i
e FNs barnekonvensjon artikkel 12
e Grunnloven § 104

Kommuner og fylkeskommuner har plikt til &
opprette ungdomsrdd eller annet medvirkningsorgan for ungdom
e Kommuneloven § 5-2

Ungdomsrdd skal uttale seg i alle saker som gjelder ungdom
ha reell mulighet til & pavirke utfallet av sakene
Forskrift om medvirkningsordninger
Plan- og bygningsloven pdlegger kommunene & sikre aktiv
medvirkning fra barn og unge (§ 5-1)
Etablere scerskilte ordninger for & ivareta barn og unges interesser

i planlegging (§ 3-3)

Dette innebcerer at medvirkning ikke er et frivillig supplement, men en
rettighet barn og unge har, og en plikt offentlige myndigheter md
ivareta.




TIDSPLAN:

1. aug - 15. sep: Kartlegge status i kommmunene

15. sep - 1. des: Besoke kommunene; mote
ungdomsrddene og evt. bistd ved behov

1. des - 15. jan: Samnmenstilling sluttrapport

15. jan — 31. jan: Beslutte veien videre

Metode og gjennomfaring

Kartleggingen bygger pd en hybrid metode bestdende av en digital
sparreundersgkelse rettet mot 11 kommuner i Finnmark, samt dialogmater.
Sperreundersgkelsen omfattet blant annet spersmdl om hvorvidt kommmunen har et
aktivt ungdomsrdd, hvordan rddet er organisert, valgordning og kontaktperson,
motefrekvens og aktivitetsnivd, samt budsjett, godtgjerelse, sakstyper, saksflyt og tiloud
om opplcering.

Sperreundersgkelsen er supplert med mgater og samtaler med ungdomsrdd og
koordinatorer i flere kommmuner, noe som har bidratt med verdifull kvalitativ innsikt.
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Overordnet status for undomsrdad i Finnmark

Kartleggingen viser at et flertall av kommunene som har besvart, formelt har
etablert ungdomsrdd. Samtidig viser funnene at graden av faktisk medvirkning
varierer. Formell etablering av ungdomsrdd er ikke i seg selv ensbetydende
med at rédet fungerer som et aktivt og reelt medvirkningsorgan i praksis.

Det er betydelige variasjoner mellom kommunene nér det gjelder
meotefrekvens, sakstilfang, skonomiske rammer, tilgang til koordinator og grad
av opplcering for rddsmedlemmene. Samlet sett indikerer dette at
ungdomsrddsordningen er ulikt utviklet, og i enkelte kommuner fremstér som
sarbar.

Kartleggingsarbeidet avdekket ogsd variasjoner i kommunenes respons. | flere
tilfeller har det veert utfordrende & identifisere riktig kontaktperson for
ungdomsmedvirkning. Henvendelser har veert rettet mot ulike funksjoner,
herunder postmottak, politisk ledelse og administrative enheter, uten at dette
alltid har resultert i dialog. Dette peker pd et behov for tydeligere strukturer og
definerte kontaktpunkter knyttet til ungdomsmedvirkning i kommunene.
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Grad av forankring og funksjon for ungdomsrddene

Niva 1

VELFUNGERENDE UNGDOMSRAD

Ungdomsrad pa dette nivaet er godt integrert i
kommunens styrings- og beslutningssystemer. De har

faste mater, mottar saker til uttalelse og tar egne

initiativ. Radene er administrativt forankret gjennom

tydelig koordinatorrolle, har avsatt budsjett og

systematisk oppleering i folkevalgtrollen. Dette gir reell
og forutsigbar ungdomsmedvirkning med faktisk
pavirkning pa politiske beslutninger.

Nivad 2

SARBARE UNGDOMSRAD

Disse radene er formelt etablert og har noe aktivitet,
men mangler ngdvendig stabilitet og institusjonell
forankring. Ordningene er ofte personavhengige og
dermed sarbare for utskifting i administrasjon. Den
politiske koblingen er svak, og radene har begrenset
gjennomslag i beslutningsprosessene.

Niva 3

LITE ELLER IKKE FUNGERENDE
UNGDOMSRAD

Pa dette nivaet fungerer ungdomsmedvirkningen i liten
grad etter intensjonen. Ungdomsradene har sveert lav
aktivitet eller er i reetableringsfase, og mangler
grunnleggende organisatoriske rammer, administrativ
statte og tydelig politisk forankring.

Dette innebeerer en betydelig risiko for at kommunen
ikke oppfyller forventningene til systematisk
ungdomsmedvirkning.

Kartleggingen viser at kommunene er representert pd samtlige nivéer, noe som
indikerer en betydelig variasjon i hvordan ungdomsmedyvirkning er organisert, forankret
og praktisert i fylket. Spredningen illustrerer at enkelte kommuner har etablert robuste
og velfungerende strukturer for ungdomsmedyvirkning, mens andre befinner seg i mer
sdrbare faser eller mangler grunnleggende forutsetninger for systematisk medvirkning.

Dette peker pd et tydelig strategisk handlingsrom for styrking og institusjonalisering av
ungdomsmedvirkningen, og understreker behovet for tydelig politisk prioritering,
administrativ forankring og langsiktig oppfelging.
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Et nasjonalt utfordringsbilde!

Funnene fra kartleggingen i Finnmark samsvarer i stor grad med tidligere
undersgkelser og erfaringsbasert kunnskap om ungdomsrdd i norske kommuner.
B&de denne kartleggingen og tidligere studier viser at selv om ungdomsrdd i stor
grad er formelt etablert, varierer graden av faktisk medvirkning betydelig.

Flere nasjonale undersgkelser peker p& det samme hovedmensteret: Ungdomsréad
eksisterer i de fleste kommuner, men ordningen fungerer svcert ulikt i praksis. Der
enkelte kommuner har utviklet ungdomsrdd som reelle og innflytelsesrike
medyvirkningsorganer, preges andre av svakt sakstilfang, begrenset politisk kobling
og manglende ressurser.

Forskning og erfaringsbasert kunnskap viser videre at forskjellene i stor grad kan
forklares av strukturelle forhold, som:

tydelig administrativ forankring og koordinatorrolle

tilgang til opplaering og ressurser

faste rutiner for involvering i politiske prosesser

reell forventning om at ungdomsrédenes innspill skal inngd i
beslutningsgrunnlaget

Nar disse forutsetningene er til stede, fremstér ungdomsrddene som robuste,
relevante og engasjerende for ungdommene selv. Der de mangler, aker risikoen for
at ungdomsrddet f&r en mer symbolsk funksjon, uten reell pdvirkning pé
kommunens beslutninger.

Sett i lys av dette bgr funnene fra Finnmark forstéis som del av et bredere nasjonalt
utfordringsbilde. Utfordringene som identifiseres er ikke scerskilte for regionen, men
gjenfinnes pd tvers av kommuner med ulike storrelser, geografi og organisatoriske
forutsetninger.

Trykk pd lenkene under for & lese erfaringsbasert kunnskap:

De unge stemmene: Unges mulighet til & pdvirke
Innflytelsesorgan for barn
og._unge i kommuner og
fylker

Kartlegging av
medvirkning_pd&
systemnivé

Erfaring med rdd for
medvirkning
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https://www.ks.no/contentassets/bc559dba28a542d5b1a523ee49ef011e/Rapport-2022-01-Erfaringer-med-rad-for-medvirkning.pdf
https://www.ks.no/contentassets/bc559dba28a542d5b1a523ee49ef011e/Rapport-2022-01-Erfaringer-med-rad-for-medvirkning.pdf
https://www.ungdomogfritid.no/wp-content/uploads/Unges-mulighet-til-a-medvirke_til-Bufdir.pdf
https://cms.bufdir.no/siteassets/rapporter/kartlegging-medvirkning-ramboll24/
https://cms.bufdir.no/siteassets/rapporter/kartlegging-medvirkning-ramboll24/
https://cms.bufdir.no/siteassets/rapporter/kartlegging-medvirkning-ramboll24/
https://cms.bufdir.no/siteassets/rapporter/kartlegging-medvirkning-ramboll24/
https://cms.bufdir.no/siteassets/rapporter/kartlegging-medvirkning-ramboll24/
https://www.nsd.no/data/individ/publikasjoner/2009-34.pdf?utm_source=
https://www.nsd.no/data/individ/publikasjoner/2009-34.pdf?utm_source=
https://www.nsd.no/data/individ/publikasjoner/2009-34.pdf?utm_source=
https://www.nsd.no/data/individ/publikasjoner/2009-34.pdf?utm_source=

STYRKER

@nske om leering og utvikling
Ungdommene viser stor motivasjon for & lcere mer om
ungdomsrddsarbeid og @nsker opplcering, erfaringsdeling og
muligheten til & mgte andre ungdomsrdd i regionen.

Erfaring med deltakelse i eksterne samlinger
Noen ungdomsrdd har reist ut av fylket & lcere og hente
inspirasjon. Dette gir okt engasjement og kompetanse.

Bred representasjon
Noen rdd har god geografisk og institusjonell representasjon,
scerlig der skolene innstiller medlemmer via elevrdd og via
ungdomsklubben. Dette gir bredere representasjon blant
kommunens ungdom.

Etablerte strukturer og jevnlige moter
| ungdomsréid som har mgter satt opp i mgtekalenderen og faste
motetidspunkter fungerer arbeidet bedre og rddet blir involvert i
flere saker.

Pavirkningskraft nar de blir brukt riktig
Et eksempel fra kartleggingen viser at ndr ungdomsrddet lgfter en
sak politisk, kan de faktisk endre utfallet. Dette understreker
potensialet som ligger i ungdomsrdd.

Tilgang til koordinator og sekretaerstotte
Der ungdomsrddene har dedikert koordinator og samme
sekretariatstette som gvrige politiske utvalg, oppleves arbeidet
mer systematisk.
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UTVIKLINGSPUNKT

Manglende meotestruktur
| flere ungdomsrdd er det ikke etablert faste
motedatoer eller en tydelig drskalender. Flere rad
samles kun ndr konkrete saker oppstér, noe som
svekker kontinuitet og forutsigbarhet.

Uhensiktsmessig plassering i kommunens
motekalender
Enkelte ungdomsrdd meter farst etter at hovedutvalg
allerede har behandlet sakene. Det reduserer
muligheten til & pavirke i forkant og svekker rddenes
rolle som medvirkningsorgan.

Utydelig rolleforstaelse
Flere ungdomsrdd er usikre pd hvilke saker de kan og
skal gi innspill pd. Dette henger b&dde sammen med
manglende opplcering og lite systematikk i hvilke saker
som sendes til rédet.

Lite tilgang pa saker
Flere rad far f& eller ingen saker oversendt fra
saksbehandlerne i kommunen, og enkelte opplever at
viktige ungdomsrelaterte saker behandles uten at réidet
blir involvert. Dette gjer at medvirkningen blir tilfeldig.

Rekrutteringsutfordringer
Det kan veere vanskelig & fylle rédene med nok
ungdommier, scerlig i mindre kommuner. Dette pdvirker
representativiteten og stabiliteten i rddsarbeidet. Her
har vi anbefalt kommmunene om & ta i bruk Teams pé
metene for & sikre deltakelse fra borteboende
videregdendeelever, og legge meter ncert opp til ulike
ferier.
Administrativ nedprioritering
| noen tilfeller blir ungdomsrddsarbeidet nedprioritert
pd& grunn av kapasitetsutfordringer i kommunen.
Manglende koordinatoroppfelging gjer at rdd stér uten
ngdvendig stotte. Ungdomsrddene fungerer ikke uten
egen koordinator som falger rédet opp.

Budsjett
Flere ungdomsrdd har lite budsjett. Dette begrenser
muligheten til & drive aktivitet i rédet.
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Anbefalinger for det videre arbeidet

Basert pd funnene anbefales falgende tiltak i et videre prosjekt:

1. Etablering av faste matestrukturer i alle kommuner.
e Minst 4-6 moter i dret
e Motekalendere som feglger kommmunens politiske drshjul. Mange
ungdomsrdd har mgter etter hovedutvalg slik at i mange saker har
hovedutvalgene beslutningsmyndighet og da vil de ikke komme til
hering hos ungdomsrédene

2. Tydelige kommunal rutiner for & involvere ungdomsrddet.
e Innarbeides i politiske og administrative saksbehandlingsrutiner
e Sikrer at ungdomsrddet involveres tidlig i prosesser
e Formuler sakspapirene pa et forstdelig sprdk
e Ungdomsrddets leder/nestleder ber delta aktivt i utarbeidelse av
sakslisten

e Rutiner for at ungdomsréadene alltid fdr svar pd sine uttalelser, inkludert

hvordan uttalelsen ble vektlagt

3. Felles folkevalgtopplcering for alle ungdomsréd i Finnmark.
e Regional folkevalgtopplcering for ungdomsrddene
Mulighet til & Icere av hverandre

4. Styrking av koordinatorrollen i kormmunene.
 Sikre at stillingen har nok tid, kompetanse og forankring
o Lage felle nettverk/matearena for koordinatorer

5. Etablere en darlig regional ungdomsrdadskonferanse.
e Bygger nettverk og kompetanse




KONTAKTINFORMASJON

For ncermere informasjon om prosjektet kan prosjektansvarlig
kontaktes:

Bente Olsen Husby, daglig leder i Vest-Finnmark Radet.

R, 90852916

& www.yfrrno




